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  ۀ مسیر توسع بهایران  ورود هاي شوروي براي روستیسلاو اولیانوفسکی، حزب توده ایران و تلاش 

 ) 1983-1979داري (غیرسرمایه

 دیمیتري آسینوفسکی 

 منیر عزیزي  :مترجم

بینتوضیح گروه پژوهش  پایداريهاي  حزب  شوروي و  گیري و عملکرد  موضع   :المللی مرکز مطالعات 

انقلاب اسلامی و حکومت   به  آ  ناشیتوده نسبت  ۀ زیر  مقال  ۀهایی است که ترجمهنوز موضوع پژوهش  ،ناز 

وقوع انقلاب اسلامی در ایران و ماهیت ،    1دیمیتري آسینوفسکی  بر اساس مدعاي نویسنده  .هاست یکی از آن

داخت پردازان حزب کمونیست شوروي را به این فکر اننظریه   روستیسلاو اولیانوفسکی، از  استکبار ستیزي آن،

اولیانوفسکی و رهبران      رواین   از  .داري» درآوردغیرسرمایه   را به عنوان مدلی از «مسیر توسعۀ  توان ایرانمی که  

دست را بههاي پس از انقلاب قدرت بتواند در درگیري ها با کمک آنشوروي امید فراوانی داشتند تا حزب توده 

همین دلیل بود که حزب توده در حوادث پس از  به  .داري قرار دهدغیرسرمایه   ۀبگیرد و ایران را در مسیر توسع

کردن حمایت فراوان کرد تا با خارج از امام خمینی و حزب جمهوري اسلامی  یر  زونفاق و تانقلاب با سیاست  

  . د م ببردر زمانی مناسب قدرت کامل را به دست بگیرد و ایران را به دامان کمونیسسیاسی،    ۀرقیبانشان از صحن 

سرانجام حزب توده و    ادث پس از انقلاب اشتباه بودن این راهبرد را به اثبات رساند و همگان دیدند کهاما حو

    .انجامید کجابه  حمایت پنهانی شوروي از آن 
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 چکیده

  . االله خمینی دلیل کافی براي حمایت از انقلاب ایران بود بودن آیت   امریکابراي نظام رهبري شوروي، ضد  

فرصتی براي اینکه    :تري براي ایران فراهم کرداما از نظر روستیسلاو اولیانوفسکی، انقلاب فرصت بسیار بزرگ

شوروي   نظري  مفهوم  توسع  دردر  گیردغیرسرمایه   ۀ«مسیر  قرار  چنین    .داري»  با  توده  حزب  و  اولیانوفسکی 

[آیت  از  موقت  استراتژي حمایت  داشت  االله]تصوري،  انتظار  و  کردند  تدوین  را  موقت  خمینی  نقش  او  که  و  ند 

را  طور  به  مترقی» خود  واقع  کند  ایفا«عینی  «مترقی»  نیروهاي  به  را  بررسی    .بدهد  یو جاي خود  به  مقاله  این 

 . الوقوع آن منجر شدگیري این استراتژي و شکست قریب پردازد که به شکلهاي ایدئولوژیکی میمحدودیت 

 □  □ □ 

جنگ سرد، و هنگامی که    ةو پس از یک دهه و نیم روابط پرتنش در اوایل دور  1960/1340  ۀدر اوایل ده 

اي از روابط حسنه شدند، ایران در استراتژي شوروي در جنگ سرد،  اتحاد جماهیر شوروي و ایران وارد دوره 

در خاورمیانه    امریکاایران در عین حال که همچنان یکی از متحدان اصلی    .جایگاهی کاملاً منحصر به فرد یافت 

ر داشت ماند،  شوروي  با  نیز  متقابلی  سودمند  شاه  .وابط  با  همکاري  این  شوروي،  و    ،براي  اقتصادي  مزایاي 

پس از چرخش نیکیتا   .گنجیدهاي موجود نمیژئوپلیتیکی داشت، اما از نظر ایدئولوژیکی در هیچ یک از مدل

آسیا،   کشورهاي  سمت  به  شوروي  خارجی  سیاست  در  و  اخروشچف  حال  امریکافریقا  در  یا  که  لاتین  ي 

رفت که این کشورها در مفاهیم جدید شوروي از  استعمارزدایی یا خلاص شدن از نفوذ اروپا بودند، تصور می

ایدئولوژیکی را براي    ۀزمیناین مفاهیم،    .اسی ملی» جاي بگیرنددمکر» و «وضعیت  داري غیرسرمایه   ۀتوسع «مسیر  

اتحاد برقرار   ،هاي ضداستعماريتی جهان سوم و جنبشهاي غیرکمونیسرهبري شوروي فراهم کرد تا با رژیم

  . یکی از وفادارترین متحدان امریکا در منطقه بود  چه ایران  ؛اما براي ایران این مدل به سختی قابل اجرا بود   .کند

 . طور نبوداما این ؛بایستی دشمن شوروي باشدهاي ایدئولوژیک، ایران می طبق تمام چارچوب زیرا

از آن   بویژهخاطر رهبري ارشد شوروي باشد،  ۀرسید که این تناقض آشکار، چندان باعث دغدغه نظر نمیب

تند به جاي تکیه بر اصول و تعصبات سختگیرانه، به  خواسمی لئونید برژنف  2يجهت که اکثر اعضاي پولیتبورو

اما در بوروکراسی   .3لنینیسم متکی باشند-شان از مارکسیسم بینی ایدئولوژیک خود مبتنی بر درك شخصی جهان 

در کار خود  داريغیرسرمایه  ۀتوسع سیاست خارجی شوروي افرادي نیز بودند که با تمام وجود به نظریه مسیر 



 

۳ 
 

مرکزي حزب کمونیست  ۀالملل کمیتبین ةاداریکی از این افراد، روستیسلاو اولیانوفسکی، معاون  .اعتقاد داشتند

انقلاب ایران در اولیانوفسکی و کسانی   .اي وسیع شامل ایران را بر عهده داشت شوروي بود که مسئولیت منطقه 

اگرچه حمایت  .تواند دیگر یک استثناي ایدئولوژیک نباشددیدگاه مشابه، این امید را ایجاد کرد که ایران می  با

روي  براي شو امریکااالله خمینی بر این تصور مضاعف استوار بود که یک ایران ضد اکثر رهبران شوروي از آیت 

تري در تحول الملل، فرصت بزرگبین ةاست، اما از نگاه اولیانوفسکی و ادار امریکابهتر از یک ایران متحد با 

هاي  خمینی حاکی از آن بود که ایران گام  االله]«ضد امپریالیسم» [آیت [مشی]که با این .انقلابی ایران وجود داشت 

هاي هاي او براي ساختن دولتی مبتنی بر ارزشبرداشته است، اما وعده  داريغیرسرمایه  ۀتوسعاولیه را در مسیر 

الملل به این نتیجه رسید که  بین  ةها، اداربا این فرض .رسیدهاي غیرواقعی به نظر می پردازياسلام، شبیه خیال 

به   خمینی خارج خواهد شد و نیروهاي «مترقی» باید آماده باشند تا آن را االله]قدرت به زودي از دست [آیت 

توانست داري داشت، بلکه می بنابراین، ایران نه تنها فرصتی براي در پیش گرفتن مسیر غیرسرمایه  .دست گیرند

در عین حال، حمایت  .در این مسیر به اتحاد کشورهاي مترقی (یعنی متحدان شوروي) بپیوندد سریع حرکت با 

  داريغیرسرمایه  ۀتوسعخمینی و تمجید از ایران براي قرار گرفتن در مسیر  االله]ضد امپریالیسم [آیت [مشی] از 

 . نیز مهم بود

گیري از منابعی از آرشیو دولتی روسیه کــه بــه تــازگی در دســترس قــرار در این مقاله تلاش شده تا با بهره

بــا اســتفاده از منــابعی از دپارتمــان   بــویژه  .، ناهمگونی واکنش شوروي به انقلاب ایران روشن شودست ا  گرفته

بندي که از طبقه  1980ۀو اوایل ده   1970/1350  ۀشوروي از اواخر ده   يلمللی حزب کمونیست و پولیتبوروابین

االله هاي مختلف در رهبري شوروي که به تصمیم یکسانی منجر شد، یعنی حمایت از آیــت اند، انگیزهشده  خارج

کادمیک آ ةهاي گستردسهمی در بحث  کوشدمیاین تحلیل،   بامقاله   .خمینی و رژیم مذهبی او، تحلیل شده است 

 ۀتوســعسهم علمی آثــاري اســت کــه اهمیــت مفهــوم «مســیر    ةکنندنخست اینکه، این مقاله تکمیل  .داشته باشد

الملــل و احــزاب «بــرادر» در جهــان ســوم کــه ایــن بخــش بین ةهاي ادارتژي» را بــراي اســتراداريغیرســرمایه

ارتباطــات  بــاایــران  ةا را نیز مطرح کرده که حزب تودمدعمقاله این    4.کندها بود، مشخص میکننده آنهماهنگ

 ۀتوســعهاي اولیانوفسکی براي قرار گــرفتن ایــران در مســیر الملل، بر آرمانبین ةخود با ادار  ةپردفشرده و پشت 

هاي دهــد کــه صــرف نظــر از دیــدگاههاي پولیتبورو نشان میالبته پروتکل  5.تأثیر گذاشته است   داريغیرسرمایه
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 االله]از [آیت خواست  یکرد، محزب توده، رهبري ارشد شوروي به دلایلی که منطق جنگ سرد جهانی دیکته می

بنــابراین،  .الملل با استراتژي پولیتبورو همراه بــودبین  ةادار  بنابراین، تصورات حزب توده و  .دکن  خمینی حمایت 

هاي سیاســت خــارجی شــوروي در دهــهدســتگاه گاري عملکــرد نتاریخ بهه،  نویافتاین مقاله با استفاده از اسناد  

هــاي نفع در رهبري شــوروي بــا انگیزههاي مختلف ذيگروهبه و  کندکمک مینیز  1980/1360تا    1960/1340

 6.دپردازهاي خاص میها یا استراتژيمتفاوت براي دنبال کردن سیاست 

رویه  تحلیل  بر  علاوه  مقاله،  دستگاه  این  و  رهبري  درون  به    دولتیهاي  حزبی،  مسائل  مبناي  بر  شوروي 

بسیاري از این    .پردازدایران و خاورمیانه و مسائل ایدئولوژیک نیز می  ةهاي میان کارشناسان شوروي درباربحث 

ایران و   در  استراتژي شوروي  به  نسبت  به تدریج  تر  بویژهافراد  اولیانوفسکی  نظري  به ساختارهاي    دید نسبت 

این مطالب جدید    الهمقاین    7. دندکرمی انتقادي    بابا ترکیب  از خاطرات و  شمارتحلیل  خواهد می،  نشریات ي 

جهان    ةدربارهاي ژئوپلیتیک را در سیاست خارجی شوروي  آرمان   بالنینیستی  -مارکسیست   ۀنظری   ةترکیب پیچید

 . آن است  روشن  ۀکنش شوروي به انقلاب ایران نمون سوم نشان دهد که وا

□□□ 

 روستیسلاو اولیانوفسکی

 1350تا 1330 /1970تا   1950هاي  و سیاست شوروي در جهان سوم در دهه 

سال   مایسکی1955در  ایوان  نامه 8،  بریتانیا،  در  شوروي  سابق  سفیر  و  آکادمیسین  نیکیتا  ،  به  شخصی  اي 

کمیت  ،خروشچف اول  بولگانین  ۀ دبیر  نیکولاي  و  شوروي،  کمونیست  حزب  شوروي نخست   ،9مرکزي  وزیر 

مایسکی در این نامه اشتیاق خود    .تازه از سفر تاریخی خود به هند، افغانستان و برمه بازگشته بودند  نوشت که

دربار قریب   ةرا  پیروزي  و  استعماري  نظم  روزافزون  مناطق سقوط  در  شوروي  خارجی  سیاست  الوقوع 

فریقا براي «مبارزه براي رسیدن  ابه ادعاي وي، وضعیت در آسیا و    .کرده بود  صحبت جهان    ةاستعمارزدایی شد

یا   اروپا  به  نسبت  از دست   امریکا به تسلط جهانی سوسیالیسم»  با  امپریالیستی  مساعدتر است، زیرا کشورهاي 

مرحله  وارد  خود   مستعمرات  می دادن  بحران  از  انقلاباي  توالی  به  که  جهان  شوند  در  سوسیالیستی  هاي 

 : ولگانین چنین نوشته بودمایسکی به خروشچف و ب  .داري منجر خواهد شدسرمایه 
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هاي و زمانی که به عنوان سفیر شوروي در لندن بودم، به این نتیجه رسیدم که توده   1930  ۀ«در ده 

انگلستان  که  گرفت  خواهند  پیش  در  را  سوسیالیستی  مسیر  واقعاً  زمان  آن  تنها  بریتانیا  پرولتاریاي 

 10» .رسداکنون این لحظه فرا می .از آن را از دست بدهد زیاديهاي امپراتوري خود یا حداقل بخش 

نشانه  اولین  از  یکی  استعمارزدایی،  حالِ  در  جهانِ  به  بولگانین  و  خروشچف  در سفر  اساسی  تغییر  هاي 

  ی اش توصیف کرده بود، نقشهایی که مایسکی در نامه آرمان   .سیاست خارجی شوروي نسبت به جهان سوم بود

صلی کشورهاي جدید و وي به رهبر جدید جهان پسااستعماري و متحد امهم در این تغییر داشتند؛ قرار بود شور

آسیا،   و  امستقل  مبارزامریکا فریقا  در  لاتین  امپریالیس  ةي  استراتژي،    .تبدیل شود  تیضد  این  از مشکلات  یکی 

مانده» اکثر این کشورها از نظر اقتصادي «عقب   .لنینیست بود-ناسازگاري آن با ایدئولوژي ارتدوکس مارکسیست 

شوند که  هاي مارکسیستی، بیشتر این کشورها به عنوان جوامع فئودال یا سنتی مشخص میبنديدر طبقه   .بودند

مرحل توسع   ۀ در  مانده و    اجتماعی  ۀپیشاصنعتی  جا  این    ۀ نظری  .انداقتصادي  عبور  ضرورت  بر  مارکسیستی، 

کید داشت و تنها پس از عبور از  أا تداري شامل صنعتی شدن و ظهور پرولتاریسرمایه   ۀکشورها از مرحله توسع

می که  بود  مرحله  آورداین  روي  سوسیالیسم  به  نظری ا یمناسازگاري    .شد  سیاست -مارکسیست   ۀن  و  لنینیست 

 . شداي بود که باید حل میمسئله عملی خروشچف، 

از نتایج اصلی اصلاحات ایدئولوژیک    12» اسی ملیدمکرو «دولت    11» داريغیرسرمایه   ۀتوسعمفاهیم «مسیر  

ده انجام  اواخر  در  مفهوم  .بود  1950  ۀشده  دو  از   استراتژي  ،این  لنین پس  که ولادیمیر  کردند  احیا  را  خاصی 

روسیه   داخلی  جنبش  .دکر  مطرح جنگ  با  موقت  اتحادهاي  شامل  استراتژي  ترویج  این  و  محلی  ملی  هاي 

از    ايه عنوان پدیده لنین با در نظر گرفتن امپریالیسم ب  .هاي ملی در مستعمرات بودانقلاب جهانی که مستقیماً 

سرمایه  میتسلط  ناشی  سرمایه داري  تضعیف  براي  کامل  ابزاري  را  ضدامپریالیسم  نهایت  شود،  در  و  داري 

 13. دانست داري میاندازي یک انقلاب پرولتري جهانی ضدسرمایه راه

به  خروشچف  دوران  در  مفاهیم  این  آرمان احیاي  با  منسجم  نقشی  طور  ایفاي  براي  شوروي  در    تازههاي 

داري  نشان داده است، طرح مفهوم مسیر غیرسرمایه   14گونه که دیوید انگرمنهمان  .المللی پیوند داشت بین   ۀعرص

نسبت به هند    بویژههاي جهان سوم،  رهبران شوروي و اقتصاددانان آن کشور با واقعیت   ۀمواجه  ۀنتیج   ،توسعه 

ایدئولوگ  .بود و  شورواقتصاددانان  مرحلهاي  دقیق  تعیین  به  قادر  که  و    ۀي  هند  مورد  در  توسعه  مارکسیستی 
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سیاست خارجی شوروي    ةگیري تازدیگر کشورهاي جهان سوم نبودند، به مفهومی دست یافتند که بتواند جهت 

هاي معاصر جهان سوم را  لنینیست و واقعیت –ارتدوکس مارکسیست   ۀزمان شکاف میان نظری را توجیه کند و هم

هاي ملی را  توانستند ظرفیت انقلابی انقلاببخش ملی می هاي آزادي بر اساس این نظریه، جنبش   .هموار سازد

مرحل  زدن  دور  با  را  سوم  جهان  سرانجام  و  دهند  گسترش  را  آن  بخشند،  سوي  سرمایه   ۀتداوم  به  داري، 

ی از نیروهاي مترقی  ؛ تنها برخبوددر نهایت، کمونیسم همچنان مقصد مشترك همگان    .سوسیالیسم هدایت کنند

 15. نبود  داريمسیري که سوسیالیسم شوروي و سرمایه   ؛گرفتندمسیري ویژه را براي رسیدن به آن در پیش می

می  چگونه  که  بود  آن  جدید  نظري  چارچوب  این  در  اصلی  مفهومی  نیروهاي  مشکل  آیا  داد  تشخیص  توان 

کنند  داري توسعه هدایت میکننده یک دولت در حال استعمارزدایی واقعاً آن را به سوي مسیر غیرسرمایه رهبري

به   .یا خیر منحصر  و  چنان خاص  مورد  هر  می شرایط  الگو  که  بود  به فرد  هر وضعیت  بایست  با  جداگانه  طور 

 16. انطباق یابد

فعال از  غیرسرمایه یکی  مسیر  مفهوم  مدافعان  اولیانوفسکی،  ترین  الکساندروویچ  روستیسلاو  توسعه،  داري 

رئی ادارمعاون  کمیتبین  ةس  بود  ۀالملل  شوروي  اتحاد  کمونیست  حزب  ریاست  بین  ةادار  .مرکزي  به  الملل، 

پونومارف  بین17بوریس  کمونیست  جنبش  با  روابط  مسئول  بود،  طرفدار   الملل  احزاب  با  مخفیانه  ارتباطات  و 

پژوهان غربی در دوران جنگ  شوروي   .کردهاي غیردولتی در خارج از کشور را حفظ می شوروي و دیگر گروه 

اندازه بزرگ  اداره را اهمیت سیاسی این    اغلب سرد،   ، یکی دیگر از  18آناتولی چرنایف   .دکردننمایی می بیش از 

 : معاونان پونومارف، در خاطرات خود این موضوع را به سخره گرفته بود

دربا«بزرگ  باورنکردنی  این    رةنمایی  می   ادارهنقش  ادعا  که  آنجا  تا  دارد؛  همکننوجود  ما    ۀ د 

کادرهاي    ۀخارجه صداي مستقلی ندارد، هم  امور   کنیم، وزارتهاي سیاست خارجی را تدوین میطرح

  لرزند تر، همه در برابر ما  و نه در برابر دیگران میکنیم، و از همه مهمسیاست خارجی را ما انتخاب می

 19فهمند!» ما نمی ةچیز دربارپژوهان] هیچآنها [شوروي  ...

 يهاکرد که در دهه دیتأک دیدوران جنگ سرد، با یغرب  يهانسبت به پژوهش فیچرنا  ۀبا وجود نقد منصفان

بــا تحــولات معاصــر   ادشــدهی  ينظر  میمهم در انطباق مفاه   ینقش  المللنیب  ة، ادار1980/1360تا    1340/    1960

اصــطلاح «روشــنفکران نقــش به بــه لاًمعمو المللنیب ةادار يهات یفعال ينگارخیتار  .کردیم  فایا  یخارج   است یس
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 ياحرفــه ت ی ــخروشچف، فعال يبهار يکه در دوران موسوم به روزها  یروشنگر حزب» توجه کرده است؛ کسان

روشــنفکران   جمعــی ازپــرورش    يبــرا  یواقعــاً بــه کــانون  الملــلنیب  ةادار  20.اداره آغــاز کردنــد  نیخود را در ا

 ــا  .گورباچف قرار گرفتنــد  يکایپرسترو  يهااست یاز آنان بعدها در مرکز س  ياریطلب بدل شد که بساصلاح  نی

که پژوهشگران بــه همکــاران  یفعال بودند، در حال اریبس یخیتار يهامصاحبه ۀافراد در نگارش خاطرات و ارائ

 21.اندکمتر توجه کرده اریکار آنان بسمحافظه

افغانستان بوداولیانوفسکی مسئول منطقه  ایران و  با حزب تود  .اي گسترده شامل هند،  ایران    ةاو در روابط 

بود   مهمنقشی   تأثیرگذار  ایران  انقلاب  به  واکنش  در  شوروي  ایدئولوژیک  موضع  تدوین  در  و    . داشت 

 . بینی او کاملاً متفاوت بودکرد، اما پیشینه و جهاناولیانوفسکی در کنار همان «فرزندان کنگره بیستم» فعالیت می

ندرت از اولیانوفسکی نام برده و همواره با نگاهی منفی به او هاي روزانه خود به آناتولی چرنایف در یادداشت 

 : نویسداولیانوفسکی می ةگران غربی درباربراي نمونه، در انتقادي دیگر از تحلیل  .اشاره کرده است 

نویسند و این خود گواه دیگري است بر اینکه هیچ درکی از وضعیت اولیانوفسکی می  ةها دربار«آن 

کارکردواقع و  ندارند  ةادار  ی  مهم   ...ما  اینجا  چگونه  بله!  که  است  می«تر  نظر  اینکه  »رسیبه  نه   ،

کند و وزن و اعتباري ندارد، اما  ما هیچ کاري نمی   ةادار  براي مثال، اولیانوفسکی در  .چیست   »نظورتانم«

 22» .شودهر ماه در پراودا ظاهر می

«بی از  تردیدي  هیچ  بدون  دیگر، چرنایف  می کفایتی حرفهدر جایی  اولیانوفسکی سخن  را  اي»  او  و  گوید 

هاي او را با توان این تفاوتاولیانوفسکی تا حدي می  ۀناممراجعه به زندگیبا    23.نامد «آدمی بیکار و شیاد» می 

توضیح   منابعا دهمکاران جوانش  هرچند  دربار  ید،  فعالیت   ةاندك  و  اولیزندگی  است، جز   ۀهاي  در دست  او 

متولد    1904اولیانوفسکی در سال    24. اش منتشر شدزندگی  بار و آن هم در آخرین سالکه تنها یک   خاطراتش

  ۀ ناماو نخستین فردي بود که زندگی   .در کمینترن آغاز کرد  1930  ۀشد و فعالیت علمی و حزبی خود را در ده 

انقلابی» گاندي    ی«نقش عین  ةخودنوشت مهاتما گاندي را ترجمه و منتشر کرد و همچنین پژوهشی مهم دربار

به مشارکت در یک سازمان تروتسکیستی متهم و به پنج    شد و  ، اولیانوفسکی بازداشت 1935در سال    .نگاشت 

اجباري محکوم شد کار  نسبت  در مصاحبه  .سال  گاندي  از  مثبتش  تحلیل  به  را  بازداشت خود  او  بعدي،  هاي 

  ي این بازداشت تأثیر  25.کردگیري میو همفکران او موضع داد، زیرا در آن دوره استالین شخصاً علیه گاندي  می
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اولیانوفسکی گذاشت  پایان دوران محکومیت، اجازحتی    .عمیق بر شخصیت  از  به فعالیت   ة پس   هايبازگشت 

ده  اواسط  تا  و  نشد  داده  او  به  رساله به    1950  ۀعلمی  از  بتواند  تا  ماند  منتظر  کند  اي  ناچار  از دفاع  پیش  که 

بود کرده  تکمیل  میرسکی  .بازداشت  گئورگی  حال،  این  امور 26با  در  شوروي  کارشناسان  معتبرترین  از  یکی   ،

می  یادآور  بهخاورمیانه،  که  داشت  تعلق  به گروهی  و تحصیلاتش،  با وجود هوش  اولیانوفسکی،  که  طور شود 

«ندوسیدوِشیه کنایه  می27آمیز  نامیده  «هیچ   ؛شدند»  که  یاکسانی  و  نفهمیدند  زندان  از  نگرفتند»چیز  میرسکی   .د 

انتقاد از استالین را    ةکند که حتی پس از بازنشستگی نیز اولیانوفسکی به خود و به اطرافیانش اجازخاطرنشان می

 28.دادنمی

می اولیانوفسکی  زندگی  از  جزئیات  دیدگاه این  درك  به  بتواند  به هاي  او  ادارعدي  رئیس  معاون   ة عنوان 

 .گشت جنگ جهانی بازمیدو  میان ةبخش ملی به دورهاي آزاديباور او به رهبران و جنبش . الملل کمک کندبین

 ۀ اولیانوفسکی در ده تر  پیش   .بخش ملی نیز قابل توجه است هاي آزادي نگرش او نسبت به نقش دین در جنبش 

ستی در آسیا  حساسات ضدامپریالیعنوان نمایندگان قدرتمند امترقی» به   روحانیاناز امکان اتحاد با «  1960/1340

او از انقلاب ایران، حتی زمانی که بسیاري در رهبري شوروي از    ۀحمایت سرسختان  29.فریقا دفاع کرده بوداو  

اولیانوفسکی از   .نفوذ شوروي دست کشیده بودند، ریشه در همین پیشینه داشت   ةامید به کشاندن ایران به حوز

اش از این نظریه  او تا واپسین روزهاي زندگی   30.داري توسعه» بودپردازان مفهوم «مسیر غیرسرمایه جمله نظریه 

کرد سال    .دفاع  در  خاطره1992حتی  به  دیگر  شوروي  اتحاد  که  زمانی  در  ،  همچنان  وي  بود،  شده  بدل  اي 

 31.گفت داري سخن میخاطرات خود از ماهیت مترقی مسیر غیرسرمایه 

 رهبران شوروي و سقوط شاه

شاه    رانِیا محمدرضا  حکومت  مستحت  مفهوم  چارچوب  در  جا  يداره یرسرمایغ  ریهرگز    ي توسعه 

 ف ی توص  يداره یبه سرما  سمیاز فئودال  یعنوان گامبه   يبرعکس، اصلاحات شاه در مطبوعات شورو   .گرفت ینم

ا  شد؛یم مسکو،  حما  کردندیم  یتلق  يکشوررا    رانیدر  تحت  مس  کایمرا  ت یکه  گام    يداره ی سرما  ریدر 

ده 32. داردیبرم در  رسم  1350/    1970  ۀاگرچه  مواضع  و  مطبوعات  از    نیا   یتینارضا  ،يشورو   یدر  کشور 

  ل ی که از اوا  ییهايمشهود بود، اما همکار  يامنطقه   يکسب برتر  ي و تلاش فعال آن برا  رانیگسترده ا   حاتیتسل

ا  انیم  1340/    1960  ۀده  ام  .داشت غلبه    های تینارضا  نیدو کشور شکل گرفته بود، بر   يه براتاز  يد یانقلاب، 
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اول  ییهادئولوگ یا ام  یانوفسکیچون  آورد؛  ارمغان  ا  د یبه  و   کیدئولوژیا  ییاستثنا   گرید  رانیا  کهن یبه  نباشد 

 .ردیبگ يجا  يشورو يتوسعه قرار گرفته و در چارچوب نظر يداره یرسرمایغ ریسرانجام در مس

غیرسرمایه  نظریه مسیر  مرکز  در  که  اصطلاح «ضدامپریالیسم»  انقلاب،  از  پیش  که  است  توجه  داري شایان 

ایران   1953تا    1949  ةبا دور  طابرتطور منظم در اعات آن کشور بههاي شوروي و مطبوقرار داشت، در پژوهش

می  کار  ا  33.رفت به  زمان،  ینجالب  همان  در  مولوتوفژکه  ویاچسلاو  استالین سپس  مرگ    34وزف  از  پس  که 

بخش ملی،  رفت، محمد مصدق را نه یک رهبر جنبش آزادياستالین دوباره کنترل سیاست خارجی را به دست گ

حیثیت از    ةچرخش ایدئولوژیک خروشچف به سوي جهان سوم موجب اعاد  .دیدندبلکه عامل امپریالیسم می 

از    وزیرنخست  ایران شد و سوءبرداشت مولوتوف  اتهام  دیدگاه  فقید  از محورهاي  ضدامپریالیسم مصدق یکی 

پلنوم بدنام «گروه ضدحزبی» در سال   او در  با    35.بود  1957علیه  مترادف  نام مصدق تقریباً  از آن،  اگرچه پس 

گیري فعال مقامات شوروي  ضدامپریالیستی شد، اما تحولات بعدي در روابط شوروي و ایران مانع از بهره  ةمبارز

، روابط شوروي  1341تا    1962/1338تا    1959  سال   از  اي کوتاه تنش جز دورهبه   .از گفتمان طرفدار مصدق بود

در چنین شرایطی از روابط نزدیک، ستایش از مصدق جایی نداشت    36.شدبا ایرانِ شاه هرچه بیشتر دوستانه می 

تاریخ   ةدر مقالات دانشگاهی دربار  بیشتر از این رو، نام مصدق    .توانست اختلالی غیرضروري ایجاد کندو می

سازي  زمان با افزایش نارضایتی شوروي از نظامی ، هم1970/1350  ۀخورد و تنها در ده معاصر ایران به چشم می 

با این حال، ناکامی شوروي در حمایت از مصدق در حافظه    .شدشاه، گهگاه نام مصدق در مطبوعات مطرح می

  ۀ که در اواخر ده   بویژهبسیاري از رهبران شوروي و حتی بیش از آنان، در ذهن رهبران حزب توده باقی بود؛  

رهبر جدید و ظاهراً ضدامپریالیست ایران، برخلاف مصدق، از حمایت کامل شوروي برخوردار  ،  1970/1350

 . شد

کرد  1357دي  26  /1979ژانویه    16در   ترك  را  کشور  ایران  رسمی خود    .شاه  واکنش  در  اتحاد شوروي 

ستود را  ارتجاعی»  «سلطنت  اوایل سال    اما  .سرنگونی  در 1357  اواخر سال  /1979در  هنوز  رهبري شوروي   ،

ایران تشکیل داد که    ةپولیتبورو کمیسیونی ویژه دربار  .تلاش بود معناي تحولات جاري در ایران را درك کند

قرار بود این کمیسیون به «پیگیري دقیق رویدادهاي ایران، مطالعه و تحلیل    .شامل تأثیرگذارترین اعضاي آن بود

طور  اگرچه این کمیسیون به   37. صورت لزوم» بپردازدروندهاي جاري در آن کشور و اتخاذ اقدامات مقتضی در  
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 / 1979  ۀبه فعالیت خود ادامه داد، اما اسناد حزبی فعالیت آن را در ژانویه و فوری   1980رسمی حداقل تا دسامبر  

بهمن   و  می  1357دي  گزارش  38.دهندنشان  پولیتبورو  به  بار  دو  کمیسیون  دوره،  این  از    :ددا  در  پس  نخست 

کرد که شوروي به دلیل  گزارش نخست پیشنهاد می  .خمینی به تهران  االلهسقوط شاه، و دوم پس از بازگشت آیت 

نکند، و در عین حال تماسامریکا«گرایش طرفدار   بختیار حمایت  از دولت موقت شاپور  با »  هاي غیررسمی 

این حزب تقویت    هايدر خصوص حزب توده، کمیسیون پیشنهاد کرد که فعالیت   .ند کخمینی را حفظ    االله][آیت 

هاي  » در مجموع، این گزارش نگرانی.در این مرحله بیش از اندازه ارزیابی کردرا  هاي آن  شود، اما «نباید توانایی 

د که  معتقد بو بندي، کمیسیون  در جمع  .دادرا بازتاب می  امریکانظامی    ۀفزاینده پولیتبورو نسبت به احتمال مداخل 

از سوي  در صورت سازمان  اما در صورت مداخل امریکادهی کودتا  اقدامات دیپلماتیک متوسل شد،  به  باید   ۀ ، 

بینی نسبی رهبران شوروي  گزارش دوم حاکی از خوش  39. دکرگو» اتخاذ  باید «اقدامات پاسخ مستقیم نظامی، می 

بوبود و   از مداخل معتقد  توانسته است  نظامی    ۀد که موضع قاطع شوروي  در   40. جلوگیري کند  امریکامستقیم 

اي که پس از این گزارش براي رهبران کشورهاي بلوك شرق ارسال شد، پولیتبورو تأکید کرد که «بازگشت نامه 

آزادي   االله][آیت  جنبش  است  ممکن  ایران  به  کندخمینی  تقویت  ایران  در  را  ملی  نشان   41» .بخش  عبارت  این 

عنوان رهبر  خمینی به   االله]انقلاب و [آیت   به  ، ، رهبران شوروي به اتفاق1357بهمن  /1979دهد که در فوریه  می

مثبتی  آن به   .داشتند  نظر  شدانقلاب  اعلام  «ضدامپریالیستی»  مردمی  جنبش  یک  بین براي    .عنوان  و   المللادارة 

هایی چون اولیانوفسکی، این ارزیابی به معناي آن بود که ایران سرانجام در حال حرکت به سوي مسیر  ایدئولوگ 

توسعهغیرسرمایه  این  .است   داري  گزارشبا  به که  می ها  نشان  ارزیابی  روشنی  شوروي  رهبران  که  دهند 

تا    تلاش  المللادارة بینهاي حزب توده داشتند،  تردیدآمیزي نسبت به ظرفیت   دوباره  اش رامتحد قدیمی کرد 

 .دکن فعال 

 گیري رژیم جدیداتحاد شوروي، حزب توده و شکل 

 ) 1357دي و بهمن   /1979فوریه ه و (ژانوی

در ایران، مقر رهبري حزب توده در آلمان  توده ، پس از ممنوعیت فعالیت قانونی حزب 1950 ۀاز اواسط ده 

شده، رهبري حزب توده را ناگزیر  تر ممنوعشدن تمامی احزاب پیش تحولات شتابان انقلاب و قانونی   .شرقی بود

زمان کشمکش قدرتی را در درون حزب آشکار مانقلاب ه   اما  .کرد تا ترتیبات بازگشت به ایران را فراهم کند
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ژوئی از  که  شد  1357تیر  /1978  ۀ ساخت  بودآشکار  جناح   .ه  از  اول  یکی  دبیر  اسکندري،  ایرج  از  درگیر  هاي 

می  دوم حمایت  دبیر  کیانوري،  نورالدین  از  و جناح دیگر  توده  ایجاد    42.کردحزب  بر  مبتنی  اسکندري  راهبرد 

ب  ۀاتحادهاي موقت با جبه در مقابل،    .االله شریعتمداري بودرو، مانند آیت روحانیان میانه   از  یعضملی و احتمالاً 

ترین رهبر  ترین و انقلابیعنوان رادیکال خمینی به  االله]کیانوري از همان مراحل اولیه، حمایت خود را از [آیت 

یکالی بود که همکاري با  ، کیانوري از رهبران جناح راد1953جالب است که در سال    43.اپوزیسیون اعلام کرد

هاي مصدق حمایت از سیاست   تعلق داشت که  کرد، در حالی که اسکندري به جناحی معتدل مصدق را رد می

[آیت   44.کردمی از  کیانوري  پرشور  حمایت  تحلیل  هنگام  شوروي    از  ي شمارخمینی،    االله]بعدها،  کارشناسان 

نتیج توده  آموخته بود؛ تلاشی براي   1953درسی بود که حزب در سال    ۀخاطرنشان کردند که «موضع حزب 

 45» .رهایی از عقده گناه

اولیانوفسکی در   .، شکاف در درون حزب توده به اطلاع پولیتبورو رسید1357آذر  /1978در اواخر دسامبر  

این   منفی  پیامدهاي  از  نیز  و  کیانوري  و  اسکندري  متفاوت  راهبردهاي  از  را  شوروي  رهبران  کوتاه،  گزارشی 

به پیشنهادهاي   بیشتر  گزارش  اما  46.ش بر توانایی حزب براي واکنش فعال به تحولات ایران آگاه ساخت کشمک

نادیده گرفت  تا حد زیادي  را  دیدگاه اسکندري  پرداخت و  به گفت   .کیانوري  با  اولیانوفسکی  وگویی شخصی 

اصلی کیانوري   نظر  .د که وي براي پولیتبورو تهیه کرده بودکراي را ضمیمه  کیانوري اشاره کرد و همچنین نامه 

متحد آزادي ملی» با پیوستن همه احزاب و    ۀکه در نامه و گزارش اولیانوفسکی تکرار شده بود، تشکیل «جبه

از خط  47.بود  امریکاهاي ضدشاه و ضدگروه پیشنهاد «حمایت سنجیده  با  را  مشی   اولیانوفسکی گزارش خود 

جمع کیانوري»  رفیق  کردسیاسی  تأکید پول  48. بندي  اولیانوفسکی  اگرچه  و  کرد  تأیید  را  پیشنهادها  این  یتبورو 

صلاحیت انحصاري خود آنان    ةاي یادآوري شود که مسائل داخلی حزب در حوزداشت که باید به رفقاي توده 

 49. عنوان رهبر جدید حزب ایفا کردکننده در انتخاب کیانوري به است، حمایت مسکو نقشی تعیین

از تماس  اسکندري  آیا  نیست که  از  مشخص  براي حمایت  اولیانوفسکی و تصمیم مسکو  با  کیانوري  هاي 

 انات آذربایج دمکردر تبعید حزب    وي بعدها شکست خود را ناشی از حمایت رهبريِ  .رقیبش آگاه بود یا خیر

بود که از   هاییات آذربایجان یکی از کانالدمکراساس نبود، زیرا حزب  این ادعا کاملاً بی  50. از کیانوري دانست 

عنوان دبیر اول، او به دعوت  چند هفته پیش از انتخاب کیانوري به  51.کردطریق آن مسکو از کیانوري حمایت می
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باکو سفر کرد  المللادارة بین با حیدر علی  .به  آنجا  ات  دمکرف، رهبر آذربایجان شوروي و رهبري حزب  ا در 

دیدار   غلام    .دکرآذربایجان  کیانوري،  سفر  از  پیش  روز  رهبران[یحیی]  سه  از  یکی  ات  دمکر  فرقه  دانشیان، 

توصیه کرده بود که این حزب از کیانوري حمایت کند؛  ف  اعلی یف ملاقات کرده بود و  آذربایجان با حیدر علی 

  ۀ فرق  در نتیجه،  52. کرد که حزب توده متحد او باشداالله]خمینی ایجاب میسابقه مردمی از [آیت زیرا حمایت بی

 .طور کامل از نامزدي کیانوري پشتیبانی کردایجان به ات آذربدمکر

او از    .عنوان دبیر اول برگزیداجرایی حزب توده، کیانوري را به   ۀ، کمیت1357دي    25  /1979ژانویه    15در  

زیرا بر ـ    شد  یدهروند انتخاب پرس  ةزمانی که دربار  .که مستقیماً از مسکو آمده بودنامزد شد  سوي غلام دانشیان  

د، نه صرفاً کمیته اجرایی ـ احسان طبري، یکی دیگر کرانتخاب می   راحزب، پلنوم باید رهبري    ۀاساس اساسنام 

 : اجرایی، اظهار نظري گویا بیان کرد ۀاز اعضاي کمیت

کمیت مقطعی  تود  ۀ«در  پیش   ةمرکزي حزب  این  و  داد  جلسه خواهد  تشکیل  تأیید  ایران  را  نویس 

  . احزاب کمونیست امري رایج است   ۀاین در هم  .نیز چنین شده است تر  گونه که پیش خواهد کرد، همان 

 ] .کید از نویسنده است أ[ت 53.» اندتر تأیید کردهاند، پیش مقامات شوروي کسانی را که نامزد شده 

، بلکه  ک رهبر جدید حزب توده نه در لایپزیقول تنها مؤید آن است که انتخابات واقعی براي تعیین  این نقل 

 .در مسکو برگزار شده بود

یا نزدیکی    امریکا  ۀگیري ایران، بسیار کمتر از احتمال مداخلمذهبی رژیم در حال شکل   ۀدر آن مقطع، مؤلف

  /1973اهمیت کودتاي    54جرمی فریدمن  .و رهبران جدید ایران موجب نگرانی رهبري شوروي بود  امریکامیان  

تجربه  1352 را  شیلی  ش  در  تأثیرگذاراي  در  رهبري  سال  انتظارات  در   ۀ تجرب  55.داندمی  1979/1357وروي 

در نگاه    .توانست این اضطراب شوروي را تشدید کندسازمان سیا علیه محمد مصدق نیز تنها می  1953کودتاي  

[آیت  ایرانمسکو،  ضدامپریالیست  و  جدید  رهبر  جدید»   و  االله]خمینی  «مصدق  از    .بود  یک  یکی  در  برژنف 

 : مقایسه کرد 1953مستقیماً وضعیت ایران را با سال  56بروزتیتو هاي بعدي خود به یوسیپ نامه 

براي بازگرداندن ایران به کنترل   امریکاهاي امپریالیسم  دانیم که قاطعانه با تلاشخود می   ۀما وظیف «

 57.» ایمما مصدق را فراموش نکرده  .خود مقابله کنیم
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از سویی  و  شناختند  دقت نمیرا به ]خمینی  االلهسیاسی [آیت   ۀبرنام   کهاین رغم  علیمقامات شوروي    این بنابر

او  آرمان  بر    ساختنبراي  را  هاي  اسلام اساس  دولتی  تبلیغاتی  ،اصول  «اعتقادات دانستند می  صرفاً   ،

 .ودند ضدامپریالیستی» او را ست

انتخابات شوراي عالی اتحاد شوروي، طی سخنرانی اصــلی   ۀ، برژنف در آستان1357اسفند  /1979در مارس  

 را  خط زمانی جــالبی  ،آرشیوها  58.خود پاراگرافی را به ایران اختصاص داد و تأسیس جمهوري اسلامی را ستود

 ةدر اواخــر دور  دســت   ایــناز  ی  یهاســخنرانی  .کننــددرج این پاراگراف در سخنرانی برژنف آشکار می  ةاز نحو

 ــ  نــویسپیش  .دنــدکراعضاي پولیتبورو از پیش تهیه و ویرایش و امضا میرا  برژنف    ۀســخنرانی در اواخــر ژانوی

اي بــه ایــران هاي بعدي هیچ اشــارهبراي اعضاي پولیتبورو ارسال شد، اما در آن و در نسخه  1357بهمن  /1979

اعضاي  ۀهم از سويکرده بود پس از تأیید متن  جرئت متأسفانه اسناد آرشیوي نام «ویراستاري» را که  .نشده بود

نظــر بــه    .کنندد، روشن نمین، این پاراگراف را اضافه ک1357بهمن و اسفند  /ژانویه تا مارس  ۀپولیتبورو در فاصل

براي رهبري شوروي چنان بود که این پاراگراف از روند معمول تصــویب عبــور   رسد اهمیت تحولات ایرانمی

هبران هاي خصوصی او به راش با لحن پیامبرژنف در سخنرانی عمومی  ۀرفت  کارکه لحن بهقابل توجه آن  59.کرد

االله]خمینی به مناسبت تأسیس جمهوري اســلامی تلگرام تبریکی که برژنف به [آیت   .جدید ایران تفاوتی نداشت 

 60.ارسال کرد، تقریباً مشابه همان عبارات سخنرانی عمومی بود

 ضدامپریالیسم یا ضدکمونیسم؟

مدت باشد و  ممکن است کوتاه  روحانیاناندکی پس از فروپاشی سلطنت در ایران، این انتظار که محبوبیت  

را بر آن داشت تا به    المللادارة بین«نیروهاي مترقی» در نهایت بتوانند ابتکار عمل انقلابی را در دست گیرند،  

با گروه.گ.کا  دفتر را  مذاکراتی  دهد  مأموریت  تهران  در  با  ب  و  فداییان خلق  و  مجاهدین خلق  چریکی  هاي 

متحد،    ۀجبه  ،المللادارة بینطرح  برابر    .رهبري حزب توده آغاز کنداي متحد تحت  هدف نهایی تشکیل جبهه 

بپذیرد را  «ضدامپریالیست»  مذهبی  حاکمیت  از  توده  حزب  حمایت  از    .سیاست  حمایت  مقطع،  آن  در 

در افکار عمومی، به    وحانیانتصویر سنتی و لحن تند و رادیکال ر  .شداالله]خمینی اقدامی موقت تلقی می[آیت 

شدن به  که ایران در حال تبدیلکرد  تقویت میزد و اعتقاد اولیانوفسکی را  تصور موقتی بودن این رژیم دامن می

 61. هاي چریکی پیشنهاد شوروي را براي پیوستن به حزب توده رد کردندگروه   اما  .اسی ملی» است دمکر«دولت  
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داري تسریع کند، با نخستین مانع ایه غیرسرم   ۀتوسعدر مسیر  را  که قرار بود حرکت ایران    المللادارة بینراهبرد  

پایگاه گسترده    :رو شدخود روبه داراي  تأثیرگذار و  نیروهاي چپ  ایران و  میان چپ  از    درشکاف در  تبعیت 

هاي مخالف،  ، با تلاش روحانیان براي تثبیت موقعیت خود و حذف گروه1979در مه    .آشکار شدحزب توده  

طور  به   .فداییان خلق و مجاهدین خلق نخستین اهداف این حملات بودند  .کشمکش قدرت در ایران تشدید شد

انقلابیون چپ  مسلح  نیروهاي  تا  داده شد  دستور  پاسداران  سپاه  به  کنندمحرمانه  را خلع سلاح  این   62. گرا  در 

با توجه به خصومت تاریخی میان   .شرایط، حزب توده ـ برخلاف انتظار بسیاري ـ از اقدامات رژیم حمایت کرد

هاي پیشین براي ایجاد پل مسکو تلاش  .انگیز نبودشگفت هم  هاي چریکی، این اقدام چندان  ب توده و گروه حز

ها، حزب توده به خصومت دیرینه خود با شکست این تلاش  .ده بودکرآشکارا هدایت  را  هاي متفرق  میان چپ 

 63. با چپ رادیکال بازگشت 

،  وحانیانهاي ضدکمونیستی رد شعار شرهاي چپ در ایران در چارچوب  در اتحاد شوروي، حمله به گروه

االله خمینی تحلیل شد و صداهاي انتقادي نسبت به راهبرد شوروي در حمایت از حکومت مذهبی از جمله آیت 

 صورت علنی بحث اصلی حزب به  ۀ، نشریکمونیست در دو شماره    ، وضعیت ایران1979در سال    .دکرتقویت  را  

طور مستقیم در آن دخالت نداشت، در صفحات این المللی که شوروي بهداد بین چنین توجهی به یک روی 64. شد

 . عنوان ضدامپریالیست و «عیناً مترقی» ستایش شددر هر دو مقاله، انقلاب و رژیم جدید به   .نشریه امري نادر بود

ارزیابی   اما تحریریاین  هیئت  در  مثبت  دربار  یهایبحث   هنشری  ۀهاي  برانگیخت   ةشدید  ایران  انقلاب   . ماهیت 

بحث  این  می   ،هاسوابق  آشکار  را  واقعیت  و  نظریه  میان  اساسی  بتضادهاي  براي  که  تضادهایی    از   یعضسازد؛ 

میایدئولوگ  آزار  را  بسیاري  و  بود  مشهود  کاملاً  لیخاچف   . دادها  بوریس  را  مداخلات  تندترین  از  از 65یکی   ،

و    است   داشتهانقلاب ایران  به  سابقه  نشریه توجهی بی   او یادآور شد که  .مطرح کرد  کمونیست   ۀ نشریدبیران  رس

انتشار یکی از مقالات به تعویق افتد  ۀارگان اصلی حزب هنوز آماده ارائ   لیخاچف تأکید کرد که  .پیشنهاد کرد 

 :تحلیلی قطعی از انقلاب نیست، زیرا ماهیت آن روشن نشده است 

ایران انقلاب  از  ما  تحلیل  در  که  کنم  اشاره  دارد  ،«باید  وجود  ضعف  را    .نقاط  اخبار  صرفاً  اگر 

ش کنیم،  پرسش گزارش  از  بتوان  کرداید  اجتناب  محرك    ؛ها  نیروهاي  باید  دهیم،  ارائه  تحلیل  اگر  اما 

 66» ....و در این متن چنین توضیحی وجود ندارد انقلاب را توضیح دهیم
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او همان   .نقلاب ایران پنهان نکردتر از همه این بود که لیخاچف تردید خود را نسبت به مترقی بودن امهم 

اگر این یک انقلاب مترقی است، چرا روحانیت آن «  :پرسشی را مطرح کرد که احتمالاً بسیاري در ذهن داشتند

سخنان او تصویري از سردرگمی افرادي   »کنیم؟کند؟ و اگر مترقی نیست، چرا ما از آن حمایت میرا رهبري می

عیان کنندکرمی  را  تبیین  را  ایران  انقلاب  معناي  داشتند  وظیفه  که  شوروي، انعطاف   همۀبا    .د  دکترین  پذیري 

 : لیخاچف ۀبه گفت .بود دشوار  یشاناری همچنان انجام این کار بعضب

انقلاب روحانی تحت   این یک  انقلاب کجاست؟  از مذهبی  لواي«و  من    .هاست ترین جنبش یکی 

پرسش  اما  نیستم،  رویدادها  این  پوشش  درمخالف  میهاي  مطرح  سیاسی    .شوددناکی  ارزیابی  باید  ما 

 67.»روشنی از این انقلاب ارائه دهیم

علیه را  اي در اختیار دولت مرکزي تهران قرار داد تا حملات خود  ، شورش در کردستان بهانه 1979در اوت  

متوجه مجاهدین خلق و فداییان خلق بود، حزب توده نیز    بیشترهرچند این حملات    .چپ ایران گسترش دهد

نماندبه  مصون  موج سرکوب  این  از  کامل  کیانوري  1979اوت    1در    .طور  بینامه در    ،  از  مسکو  به  ثباتی اي 

هاي مسلحانه میان نیروهاي مترقی حامی تحولات انقلابی و ضدانقلاب و فزاینده سخن گفت و وقوع «درگیري 

پیش  را  افراطی»  راست  کردعناصر  مسلح   .بینی  موضوع  حزب  او  مطرح  کردن  را  تا  کرتوده  ارویی روی  درد 

حزب کمونیست   المللادارة بینه بود  گفت  همتایان آلمان شرقی خود   بهکیانوري    68. باشد  هاحتمالی داخلی آماد

از  حمایت  تداوم  ضرورت  بر  حال  عین  در  اما  بود،  ساخته  مطمئن  مسکو  حمایت  از  را  او  شوروي 

طرفدار  [آیت  کودتاي  (یعنی  رویدادها»  نامطلوب  «چرخش  از  تا  بود  کرده  تأکید  جلوگیري  امریکااالله]خمینی   (

 69. زمان نفوذ حزب افزایش یابدشود و هم

دفتر  1358  مرداد  1979/10اوت    20در   پاسداران  سپاه  کرد   ۀروزنام ،  مردم،  موم  و  مهر  را  توده    . حزب 

رهبري حزب عمداً خود را    این اقدام اعلام شد، هرچند  ۀطلبی کردها بهانحمایت ادعایی این روزنامه از جدایی

مرکزي حزب   ۀکمیت   ۀبررسی درخواست کیانوري را در دبیرخان  ،این تحول  .بود  گرفتهکردستان فاصله    ۀاز مسئل 

ب و ستاد کل ارتش دستور .گ.، دبیرخانه به کاالمللادارة بیندنبال پیشنهاد  به  .کمونیست شوروي تسریع کرد

هاي خودکار هاي غیرساخت شوروي، مانند تفنگ و امکان ارسال سلاح  کنندداد درخواست کیانوري را بررسی  

ع، تصمیم  اوض اتر شدن  در نهایت، با آرام   70.و نارنجک را براي مقاصد دفاعی به حزب توده مدنظر قرار دهند
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  . کردن حزب توده کنار گذاشته شد؛ پولیتبورو تنها یک سال بعد بار دیگر به این درخواست بازگشت براي مسلح 

کیانوري  1980  ۀژوئیدر   راهسفر  در  ،  از  ـ  سلاح  انتقال  مسیرهاي  براي  پیشنهادهایی  مسکو  یا   هايبه  زمینی 

مرکزي توصیه    ۀند، به کمیته بوداما یوري آندروپوف و بوریس پونومارف که با او دیدار کرد  .هوایی ـ ارائه داد

 :دنکردند در این تصمیم شتاب نکن

و  توده  حزب  شرایط  و  کشور  وضعیت  موضوع،  این  حساس  سیاسی  اهمیت  گرفتن  نظر  در  «با 

به چپ  می نیروهاي  پیشنهاد  کلی،  شطور  بررسی  بیشتري  دقت  با  کیانوري  درخواست  و وکنیم  د 

 71» ...گیري به زمان دیگري موکول شودتصمیم

 .هرگز به این موضوع نپرداخت دیگر مرکزي ۀ کمیت

بحث هم   ،يدر شورو با  کم  يهازمان  مطبوعات شکل   يانتقاد  يکارزار  ، يمرکز  تهیدرون  در  محتاطانه  اما 

هاي سخنرانی   ةبووین که نویسند  .ایران منتشر کرد  ةاي دربارمقاله   72، الکساندر بووین 1979سپتامبر    4در    گرفت.

نگارانه برخوردار  هاي روزنامه اي از آزادي و استقلال در فعالیت المللی بود، از درجه مسائل بین   ةبرژنف در حوز

دیدگاه  اغلب  و  عرص بود  در  را  حزبی»  «روشنفکران  می   ۀهاي  بازتاب  دربار  73.دادعمومی  او  انقلاب   ةمقالات 

مسئولان   رسمی  مواضع  با  همواره  واکنش همسو  ایران  ظاهراً  و  خشمنبود  وینوگرادوف   آلودهاي  ، 74ولادیمیر 

 75.برانگیخت  را سفیر شوروي در ایران

هایی اشاره  را به سانسور و سرکوب آزادي بیان متهم و به تعطیلی رسانه ، بووین رژیم انقلابی  مقالهاین  در  

دیدگاه کر که  «د  از  متفاوت  دینی رسمهایی  می ایدئولوژي  ارائه  به    .دادندی»  ملی اقلیت   ۀمسئلاو همچنین  هاي 

اقلیت  از  اتهامات «خیانت» علیه کسانی که  به کنند،  ها حمایت می پرداخت و اشاره کرد که  اقدامات  باید  عنوان 

شود  ۀسرکوبگران  تلقی  بووین    .رژیم  نهایت،  جمعنظر در  پاراگرافی  در  را  خود  تصویري  هاي  که  کرد  بندي 

 :دادتر از روایت رسمی شوروي از رژیم ایران ارائه می مراتب انتقادي به 

ي ضدکمونیستی و تمایل به تحریف هایجان براي من روشن است که احساس تعصب مذهبی، ه «

بودنیت   سیاست و نخواهد  ایران  مردم  سود  به  اتحاد شوروي]  [یعنی  دوست  کشوري  ائتلاف    ...هاي 

جنبش  سیاسی،  گروهنیروهاي  و  است ها  پاشیده  هم  از  کردند،  تضمین  را  انقلاب  پیروزي  که   ... هایی 
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به  سرکوب خودکارچپ  زمینه  ،طور  و  کرده  تقویت  را  افراطی  خارجی راست  فشار  براي  مساعد  اي 

است  کرده  بی این  ۀهم  ...ایجاد  را  کشور  وضعیت  غافلگیري ها  و  تعارض  از  آکنده  و  هاي ثبات 

 76.» سازدناپذیر می بینیپیش 

هایی بودند، در محافل خصوصی اغلب دیدگاه   اگرچه رهبران شوروي در مواضع علنی خود بسیار محتاط 

برژنف در    .بووین تفاوت نداشت   ۀمقالشده در  کردند که چندان با مواضع مطرح وضعیت ایران ابراز می  ةدربار

هونکر  اریش  با  اکتبر    77دیداري  و  1979در  مترقی»  «نیروهاي  آزار  افزایش  شوروي  رهبران  که  کرد  اذعان   ،

د که انقلاب ایران این کشور را از  کراو تأکید    با این حال  .کنندی در ایران را مشاهده می قومهاي  سرکوب اقلیت 

هاي رژیم تر از تمامی کاستی االله]خمینی مهم یی بودن [آیت امریکارو، ضددور کرده است و از این   امریکا اتحاد با  

 78.اوست 

 ) 1980–1981اتحاد شوروي، حزب توده و تشدید کشمکش قدرت در ایران (

شخصاً  که  دریافت کرد    يدستور  1359  يد  6  /1979دسامبر    27سفیر وینوگرادوف، او در شامگاه    ۀبه گفت 

قم با وي   دروینوگرادوف بلافاصله    .را از آغاز عملیات نظامی شوروي در افغانستان مطلع سازداالله]خمینی  [آیت 

االله]خمینی متعادل بود؛ او حتی پذیرفت که در صورت محدود بودن عملیات به سه ماه،  واکنش [آیت   .دیدار کرد

االله]خمینی از او خواست براي اعمال  کند که [آیت وینوگرادوف همچنین نقل می  .از انتقاد علنی خودداري کند 

قطعنام  علیه  به   امریکاپیشنهادي    ۀحق وتوي شوروي  واکنش  در  ایران  تحریم  آن  که هدف  امنیت  در شوراي 

 79.گیري بود، تلاش کندبحران گروگان 

برژنف  1980  هی ژانو  3در   س  یادداشتی،  مشاوران  در  یخارج   است ی از  دلا  افت یخود  آن  در  که    ل یکرد 

استفاده از حق وتو    يبرا  ی اصل  لیپنج دل  ادداشت،ی  نی ارائه شده بود. در ا  يریگياز رأ  ت ینام   يشورا  يخوددار

  ي شورو   ت ی. دوم، حماشدیم  یتلق  رانیا  یستیالیموضع ضدامپر   يبرا  یمجازات  هامی ذکر شده بود. نخست، تحر

. سوم، واکنش در شدیجهان سوم مورد قبول واقع نم  یمترق  يکشورها   گرید  انیدر م  رانی ا  ياقتصاد  ةاز محاصر

ا بحران  توانست یم  رانیداخل  شورو  یبه  روابط  ا  يدر  واکنش    ژهیوب که    یبحران  نجامد؛یب  رانیو  به  توجه  با 

حمل  رانیا  ۀمحتاطان  افغا  يشورو  ۀبه  تلق  ار ی بس  نستان،به  چنشدیم  ینامناسب  آن،  بر  افزون    ی اقدام  نی. 
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را به خطر اندازد. چهارم،    یعیحساس تجارت گاز طب  ۀ ن یمدر ز  ژهیبو   ان،یدر جر  يمذاکرات اقتصاد   توانست یم

  کا یمرا   ياز سو  شدهنییباشد و عملاً بر اساس قواعد تع  ياقتصاد  ةاز محاصر  یبخش  شدی ناچار م  ياتحاد شورو

  ی را در پ  کایمرا   یواکنش منف  دیتردی که ذاتاً قابل قبول نبود. پنجم، اگرچه استفاده از وتو ب  یکند؛ موضع  ملع

سطح خود    نیترنییمعتقد بودند که پس از حمله به افغانستان، روابط دوجانبه در پا ادداشت ی   سندگانیداشت، نو 

را    یرانیضدا  ۀقطعنام  يروز بعد، اتحاد شورو   ده  80وارد نخواهد کرد.  يشتریقرار دارد و اقدام مزبور خسارت ب

 وتو کرد.

  ی کیتیو ژئوپل  کیدئولوژی از ملاحظات ا  يازه یمآ  م، یتصم  نیا  یاصل  لیکه دلا   سازد ی آشکار م  ادداشت ی  نیا

جهان  که  م  يشورو  يرهبر  ینیببود  شکل  از  دادیرا  پول  کی.  ا  دی با  تبورویسو،  با  را  خود  حفظ    رانیتجارت 

روابط  کردیم نه   یو  امناسب  با  کشورها  ران،یتنها  با  م  ییبلکه  محکوم    داشت ینگه  را  افغانستان  به  حمله  که 

حفظ شود؛    یستیالیضدامپر   یعنوان رهبر جنبش جهانبه   يشورو  ریلازم بود تصو  گر، ید  ينکرده بودند. از سو

شرکت   يايدر باز  نیست و حاضر    کندینم  ت یحما  کایمرا  ياز سو  ست»یالیضدامپر   رانیا  هیکه از «تنب  يکشور

 است. ردهک نییتع  کایکند که قواعد آن را آمر

به چپ داخلی را تسهیل و در نگاه افکار عمومی مشروع تهاجم شوروي به افغانستان، حملات رژیم ایران  

با تشدید مواضع اسلامی علیه نیروهاي انقلابی چپ، حزب توده همچنان قاطعانه در کنار حکومت   .جلوه داد

از سرکوب فزایند به دلگرم  یهایپیام   ،اگرچه کیانوري اغلب   .فداییان و مجاهدین حمایت کرد  ةایستاد و  کننده 

،  1980  ۀدر ژوئی  .احتمالی نیز بود  ةها حاکی از آمادگی حزب براي مبارزبرخی پیام  اما  د،ستارفمیاولیانوفسکی  

زمین در  فنی  آموزش  براي  حزب  عضو  سه  کرد  درخواست  زیرزمینی  ۀکیانوري  (فعالیت  مخفی»  به   81) «کار 

و کوتاه باشد، زیرا    آموزشی تا حد امکان فشرده  ۀاو از رفقاي شوروي خواست این برنام   .شوروي اعزام شوند

نیاز داشت حزب به چنین متخصصانی به  داد که با وجود ترتیب، حزب توده به مسکو نشان میبدین  82.شدت 

 .باش قرار داردحمایت علنی از رژیم، در وضعیت آماده 

سپتامبر   در  عراق  و  ایران  جنگ  [آیت   1980آغاز  حذف به  و  قدرت  تثبیت  روند  داد  امکان  االله]خمینی 

براي روابط   بویژهاین اقدام    .عراق اشتباهی آشکار بود  ۀاز منظر شوروي، حمل   .هاي مخالف را تشدید کندگروه

زیان  توده  براي حزب  نیز  و  ایران  و  میشوروي  تلقی  سال    .شدبار  اصلی 1972/1351از  از  یکی  عراق  ترین ، 
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هرچند پس  .وروي امضا کرده بوددوستی با ش ةخریداران تسلیحات شوروي در خاورمیانه بود و همچنین معاهد

سرکوبگران کارزار  عراق،  ۀاز  کمونیست  حزب  علیه  حسین  ده   صدام  اوایل  گرمی  به  کشور  دو    ۀ روابط 

می  1970/1350 به شمار  متحد شوروي  عراق همچنان  اما  تند    .83رفت نبود،  واکنش  بر  نیز  حمله  روز  شرایط 

، هنگامی که عراق عملیات نظامی خود را آغاز کرد، طارق  1980سپتامبر    22در    .ایران نسبت به شوروي افزود

ریزي شده بود و رهبري شوروي  گرچه این سفر از پیش برنامه   .دوبعراق در مسکو    ۀخارج   امور  عزیز، وزیر

زمانی در تهران این تصور را ایجاد کرد  زمان با حضور عزیز در مسکو آغاز شود، این هم انتظار نداشت جنگ هم 

 یشناسشرق   ۀکه در آن زمان مدیر مؤسس   85یوگنی پریماکوف  84.ز تجاوز عراق حمایت کرده است که شوروي ا

بود، بعدها یادآور شد که مسکو این اقدام را تلاش صدام براي «کشاندن شوروي به ماجراجویی نظامی خود»  

سریع   86. دانست می واکنشی  در  را،   ،پولیتبورو  شوروي  اتحاد  تا  کرد  متوقف  را  عراق  به  تسلیحات  فروش 

آشکار صدام حسین شد؛    طرفی موجب نارضایتیاین بی  87.طرف جلوه دهدکم در نگاه ایرانیان قدرتی بیدست 

ابراز کرداو این نارضایتی را در نامه  در پاسخ، برژنف تأکید کرد که جنگ   88.اي شخصی و عاطفی به برژنف 

ها، ایران را وادار  ها و خون عراقیاستفاده از دست   کوشد با«می  امریکااست، زیرا    امریکاایران و عراق به سود  

ضد رادیکال  مواضع  از  بگیرد  سازد  فاصله  خود  با   89.» امپریالیستی  شوروي  رهبري  واقعی  مخالفت  وجود  با 

اي دیگر  االله]خمینی، این امر بهانه براي [آیت   .شدعلیه شوروي    فزاینده   يطورار عمومی ایران به تجاوز عراق، افک

 . براي تشدید حملات به چپ سیاسی فراهم آورد

به عراق  و  ایران  بنیجنگ  ابوالحسن  انتخاب  کاست؛  داخلی  منازعات  از شدت  موقت  بهطور  عنوان  صدر 

رئیس  [آیت نخستین  مخالفان  رهبر  به  را  او  اسلامی،  بدل کردجمهور جمهوري  زمانی    90.االله]خمینی  مقطع  این 

صدر و مجاهدین خلق متحد شود و علیه  توانست با بنیحزب می   .ساز بوداي سرنوشت براي حزب توده، لحظه 

کیانوري و کمیته    .دکنسرکوب    راگرا  رژیم بایستد، یا منفعلانه نظاره کند که حکومت قدرتمندترین گروه چپ 

، حملات 1981سال    در  .طور کامل از این تصمیم حمایت کرددوم را برگزیدند و مسکو نیز به   ۀاجرایی او گزین 

جمهوري، رژیم حمله به  صدر از ریاست پس از برکناري بنی  .االله]خمینی به مخالفان بار دیگر شتاب گرفت [آیت 

کرد  ۀشبک تشدید  را  توده   .مجاهدین  حزب  بود،  مجاهدین  ساختار  نابودي  حال  در  حکومت  که  حالی  در 

  91.کردقیدوشرط از رهبري اسلامی حمایت میهمچنان بی
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ران به تقویت صداهاي انتقادي نسبت به رژیم اسلامی و راهبرد حزب توده  در شوروي، تحولات سریع ای

  92یکی از کارشناسانی که خواستار بازنگري در موضع شوروي شد، گئورگی میرسکی  .در حمایت از آن انجامید

بود که از     93المللاقتصاد جهانی و روابط بین   ۀمسائل خاورمیانه و پژوهشگر ارشد در مؤسس   مشهور  پژوهشگر

از دیدگاه میرسکی، حمایت شوروي از   94.رفت مراکز اصلی روشنفکران سیاست خارجی شوروي به شمار می

توانست به نابودي کامل اپوزیسیون مترقی در برابر  بینانه بود که میاي از سیاستی کوتاه صدر نمونه برکناري بنی

کرد که حذف بورژوازي ملی   بیانیرسکی  هاي تخصصی غیرعلنی، مدر یکی از نشست   .االله]خمینی بینجامد[آیت 

بنی از صحن (یعنی  جنبه   ۀصدر)  از  شاید  ایران  هم سیاسی  اما  باشد،  مثبت  خلق  اي  مجاهدین  به شکست  زمان 

اندیشی  توانست در برابر تاریک تنها قدرتی را که می   این تحولات «ما  ۀاو تصریح کرد که در نتیج   .انجامیده است 

 : میرسکی از مقاومت شوروي در پذیرش واقعیت در حال تغییر نیز انتقاد کرد 95.» ایمبایستد، از دست داده 

ک مجاهدین]  [نابودي  که  است  این  همارزار«مشکل  نابودي  براي  را  ایجاد    ۀي  و  چپ  نیروهاي 

انقلاب»    یتوانید به تکرار این جمله که «انقلاب بمی   . ددیکتاتوري نامحدود روحانیان آغاز خواهد کر

بود که شما این تز را تدوین   1979اما سال     . است ادامه دهید و آن را ستایش کنید  شگستردر حال  

البته آنچه    و  شوندهاي سیاسی تهدید می است و واضح است که همه چپ   1981اکنون سال    ،کردید

هاي شاید فردا آنها چپ   ] بنابراین...[  بلکه یک ضدانقلاب است   ،افتد یک انقلاب نیست اکنون اتفاق می 

کنن عام  قتل  ایران  در  را  کمونیست د  سیاسی  اگر  خواهند  و  لذت  نیز  آنها  اعدام  از  کنند،  اعتراض  ها 

 96.» برد

وگنی  یالبته در همان جلسه    .دانیم، پیشگویی میرسکی در نهایت کاملاً درست از آب درآمدطور که میهمان

او داپریماکوف پاسخی معتد به  امپریالیسم سیاستمداران  توان  پریماکوف تأکید کرد که نمی  .دل  موضع طرفدار 

حمایت از موضع بنیادگرایان    ایدئولوژیکیاو اذعان کرد که «از نظر    اما  .صدر را نادیده گرفت ایرانی مانند بنی 

 97.) » (تأکید از نویسنده است .اسلامی اشتباه بود

سال  تا  که  است  آشکار  رو،  این  جامع1982و    1981هاي  از  در  و  شوروي  رهبري  سطوح  در   ۀ، 

به هر حال براي رهبري    .سیاسی ایران وجود داشت   ۀاي از مسیر توسع کارشناسان، نارضایتی و ناامیدي فزاینده 

عرص یک  همچنان  ایران  ت  ۀشوروي،  و  ماند  ب  وجهفرعی  سوم    -افغانستان    هاصلی  جهان  سیاست  تعریف  و 
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پ  یتوجهبیاین    .بود  -شوروي و استراتژي جنگ سرد در آن زمان   تا  دقیق  امکان داد  ولیتبورو به حزب توده 

اي از همکاري با رژیم  بینانه اندازهاي خوش ها و چشم (و در نتیجه سایر رهبران شوروي) وعده   المللادارة بین 

دهد ارائه  که  ؤر  .ایران  پولیتبورو  موجود  ندتخواسنمیساي  بزن  تعادل  برهم  آن  را  در  که  تعادلی  و    امریکاند، 

ن یکدیگر بودند (و بنابراین کمتر به دخالت ایمگیري و درگیري  درگیر بحران گروگان   بیشترجمهوري اسلامی  

ادام  بازي حزب توده و  از پذیرش این  افغانستان علاقه داشتند)،  امور  از [آیت   ۀدر  االله]خمینی خشنود حمایت 

 . بودند

 ) 1983-1982( هافروپاشی توهم 

سال    در شد1981پایان  باعث  ایران  داخلی  تحولات  امیدهاي    ،  بیشتر  که  تا  بینمانده  حزب    المللادارة 

  . ند، از بین برود اشتد   انقلاب ایران  ةپردازانی مانند روستیسلاو اولیانوفسکی براي آیندکمونیست شوروي و نظریه 

موجب شد که به رغم وفاداري مستمر حزب توده به   روحانیانحملات علیه مخالفان و تمرکز قدرت در دست  

نیز به ایجاد احساس عمومی   ۀزمین  .نماند  برجاانداز سیاسی براي حزب  مرژیم، هیچ چش جنگ ایران و عراق 

و جامعبی رهبري  به  نسبت  کرد  ۀاعتمادي  نیز    .ایران کمک  افغانستان  در  مستمر شوروي  را   روحانیانحضور 

 . ت «شیطانی» معرفی کندداد شوروي را به عنوان قدرکرد و جریان پناهندگان افغان به رژیم امکان میآزرده می

 . المللی نیز آشکار شدان بینمحقق، روند رو به وخامت در روابط ایران و شوروي براي اکثر  1982در سال  

  حاکمدر حزب    بحث   شده  داد که شایع  اطلاع، به لندن  98بارینگتون   بریتانیا در تهران، نیکلاس  ةدر ژانویه، نمایند

الوقوع پاکسازي  او حتی احتمال قریب   .بالا گرفته است روابط با حزب توده و شوروي    ةدربارجمهوري اسلامی  

 99. »دانست می «خطرناك را این حزب رژیم سراسري حزب توده را مطرح کرد، زیرا 

ژوئیه   مقاله1982در  اولیانوفسکی  روزنام،  در  اختصاص   کمونیست  ۀ اي  ایران  وضعیت  به  که  کرد  منتشر 

از    .داشت  برخی  به  او  مقاله،  این  از  در  شدت  به  و  پرداخت  ایران  داخلی  اوضاع  در  ناخوشایند»  «تحولات 

سرمایه و«جست  بین  سومی  مسیر  توهمی  تلاشجوي  و  سوسیالیسم  و  اداري  تحمیل  براي  اجتماعی،   فکارها 

چپ ایران نیز اظهار کرد که این    ۀتفرق  ةاولیانوفسکی دربار  100. اقتصادي و اخلاقی برگرفته از قرآن» انتقاد کرد

ها را به طور  اند و گاهی این جدایی ها از یکدیگر جدا شده ها به دلیل اختلافات بر سر استراتژي و تاکتیک گروه
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بزرگ) به دست    «E»با حرف   Edinyi (اي متحداو خواستار تشکیل جبهه   101.کنندمصنوعی بزرگنمایی می 

باور مداوم او بود که انقلاب هنوز ادامه    ةدهنداین نشان  .نیروهاي چپ در ایران شد تا انقلاب را ادامه دهند  ۀهم

ضد    ةاندازهاي روشن مبارزاو با وجود رکود موجود در روند انقلابی، بر چشم  .توان از آن بهره برددارد و می

بحرانی انقلاب تعریف کرد، یعنی بحران  ۀتوان نقطانقلاب را می در پس از فوریه ۀ«مرحل  :امپریالیستی تأکید کرد

 102.رودکند یا پیش مینشینی می اما بحران یک انقلاب نیز خود انقلاب است؛ یا عقب  .موقت آن

بحث   ۀمقال تحریریاولیانوفسکی   هیئت  اعضاي  میان  در  پرشوري  کرد کمونیست  ۀهاي  از   .ایجاد  برخی 

 . بود  االله]خمینیگیري نسبت به [آیت موضع   ةشوروي دربار  پردازاننظریه سردرگمی مداوم    ةدهندبازتاب  ،اتی نظر

ها ممکن است واکنش منفی مقاله به حملات رژیم اسلامی به چپ   ةگروهی از سردبیران نگران بودند که اشار

«بحران انقلاب» به عنوان یکی از    ةفریبی اولیانوفسکی درباردیگر از عوام   شماري  103. مقامات ایرانی را برانگیزد

«چگونه باید این بحران انقلاب را درك   :کردند و یکی از سردبیران به صراحت پرسیدمراحل انقلاب انتقاد می 

  کارمند المللی کارگري و  ، متخصص جنبش بین 105استپان سالیچف  104؟» شاید این همان ضدانقلاب باشد  ،کنیم

 :بندي کردب، بحث را با یک نظر روشن جمع بازنشسته کاگ 

که انقلاب اسلامی را   معتقد است از یک سو نویسنده    .در مقاله نقاط متناقض زیادي وجود دارد«

  ة گوید که مبارز] از سوي دیگر می.  .  .  .اي از ایدئولوژي در نظر گرفت [توان به عنوان شکل ویژه می

اما از طرف دیگر   ؛خواهیم امتیاز بدهیماز یک طرف می  .طبقاتی در مرکز [ایدئولوژي انقلابی] قرار دارد

 106.» خواننداهداف با هم نمی  .فهمیم که با ارزیابی ما از محتواي طبقاتی انقلاب مطابقت نداردمی

واقع،   سال    دردر  جامع1982اواخر  نظرکارشناسان    ۀ ،  چندانی  از  حمایت  اولیانوفسکی  در   .کردنمی هاي 

نشده تمام  ایران  انقلاب  بود  معتقد  اولیانوفسکی   که  می   است   حالی  مسیر    تواندو  به  را    ۀ توسع کشور 

ی عضب  .کارشناسان شوروي بر این باور بودند که ایران با این مفهوم تطابق نداردسوق دهد، اکثر   داريغیرسرمایه 

«خرُده  ویژگی  ایران  انقلاب  که  کردند  است اظهار  کرده  آشکار  را  خود  ب  107بورژوا»ي  طور  عضو  به  دیگر  ی 

تر از مسیر  شود، زیرا در حال حاضر خیلی پایین داري وارد نمیمستقیم گفتند که ایران دیگر به مسیر غیرسرمایه 

است سرمایه  بحث   108. داري  رغم  به  و  مجموع  جامعدر  جزئی،  شکل  ۀهاي  به  دیکتاتوري  کارشناسان  گیري 

چشم فقدان  و  ایران  در  کرد سیاسی  اذعان  «مترقی»  مسیري  سمت  به  ایران  انقلاب  حرکت  براي    109. ندانداز 
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جرمی فریدمن    .ها را تأیید کردريگیاین نتیجه   1361بهمن    /1983  ۀ سرکوب حزب توده به دست رژیم در فوری

به    امریکاه یکی دیگر از قربانیان تلاش مسکو براي مقابله با نفوذ  ب «چپ ایران در نهایت    :به درستی گفته است 

 110.» نام سوسیالیسم تبدیل شد

،  کردهخیانت  به او  کرد رژیم ایران  ترین ناامیدي را خود اولیانوفسکی بیان کرد، او طبیعتاً احساس میبزرگ

بودرژیمی که سال تبلیغ کرده  آن  براي  مقالفنوااولی  .ها  در ژوئن  111لیتراتورنایا گازتا  جدید خود در  ۀسکی در 

رژیم ایران انتقاد و حتی از  از  را نقد کرد، بلکه براي اولین بار به صراحت    امریکانه تنها نقش شیطانی    1983

دیدگاه که انقلاب ایران ماهیت این  ترین مدافع  حتی اصلی از این رو،    112. اصطلاح «استبداد اسلامی» استفاده کرد

پذیرفت  را  اشتباه خود  دارد، سرانجام  نیز    لیانوفسکیاو  .«مترقی»  بعد  در  به  دو سال  آنچه  اذعان کرد  صراحت 

رژیم «یادآور  این و بود «دربند استبداد اسلامی»   آغازاد «اصلاً انقلاب نبود»، «روح آزادي» از همان اتفاق افتایران 

بودتاریک قرون وسطی»  دوران  مقال  113. ترین  به طور خصوصی  که  چرنیایف  را    ۀآناتولی  اولیانوفسکی  جدید 

  ۀ مقال   داد  ایران» تمجید کرد و حتی پیشنهاد  ۀمسئل » نویسنده از « ۀ بررسی کرده بود، از پوشش «دقیق و موشکافان 

دربار پریماکوف  متن  جاي  به  مشابه    ةاولیانوفسکی  ظهارات  شو  نتشرمموضوعی  به  توجه  با  نظر  تغییر  این  د، 

اولیانوفسکی ممکن است   114. تحقیرآمیز چرنیایف درباره متون اولیانوفسکی در دفتر خاطراتش قابل توجه است 

 .اما بسیاري از نخبگان شوروي نیز چنین بودند ؛انقلاب ایران به شدت سرخورده شده باشد ۀاز نتیج 

 گیرينتیجه

ند قدرت خود را حفظ کنند، بلکه ایران نه تنها توانست  روحانیان  ،1361  –  1360  / 1983–1982هاي  سال   در

حزب   المللادارة بین یک از امیدهاي  هیچ   .دندکرمخالفان معنادار را نابود و در برابر تهاجم عراق مقاومت    تمام

داري رسرمایه کمونیست شوروي براي چرخش «مترقی» انقلاب ایران و گام نهادن این کشور به سمت مسیر غی

و به رغم انتقادات صریح جامعه متخصص،    1982پافشاري روستیسلاو اولیانوفسکی که در سال    .تحقق نیافت 

انقلاب   میهمچنان  که  نشان  دارد،  قرار  درست»  مسیر  بوده «در  اولیانوفسکی  باورهاي  از  بخشی  این  که  دهد 

بلکه تا حدي نتیجه ارتباط نزدیک دلبستگی شدید اولیانوفسکی به مفاهیم نظري نبود،    ۀاین تنها نتیج   اما .است 

اگرچه حزب توده آشکارا تا حد زیادي به حمایت مسکو وابسته بود، این    .او با کیانوري و حزب توده نیز بود

این   .مراتبی ساده نبود که در آن حزب توده فقط دستورات مسکو را اجرا کندسلسله   ۀوابستگی صرفاً یک رابط 
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اي ، رابطه المللادارة بیندهد که روابط میان حزب توده و  جرمی فریدمن نشان می   نظرتکمیل    مقاله با بسط و

می تقویت  را  یکدیگر  ایدئولوژیک  باورهاي  دو طرف  هر  و  بود  یکدیگر  بر  تأثیرگذار  و  براي    .کردنددوسویه 

ببیند، و این کیانوري    داريغیرسرمایه   ۀتوسع اولیانوفسکی مهم بود که ایران را در حال حرکت به سوي مسیر  

، توضیح داده بود که این روند دقیقاً چگونه در حال وقوع است و  1357آبان  /1978تر در نوامبر  بود که پیش

است  چه کسی  دقیقاً  امپریالیست  کیانوري    .نیروي ضد  که  کرد  متقاعد  را  اولیانوفسکی  که  بود  برداشت  همین 

تود  ينامزد  حزب  رهبري  در  حمایت  براي  است مناسب  نحو  .ه  و  اولیانوفسکی  به    ةحمایت  کیانوري  معرفی 

که رهبر حزب توده و حامی   زمانیدر  پس از آن،    .یید او به عنوان دبیر اول داشت أ پولیتبورو، نقش اساسی در ت

ایدئولوژیک   رسید او  دیدگاه  نظر  یک  نظرهایشانند،  به  تبادل  در  دو  کوشیدندهر  جدید  موضع  تقویت  در   ، . 

داد و اولیانوفسکی  این دیدگاه را به پولیتبورو  ارائه می   المللادارة بین بینانه را به  اندازهاي خوشکیانوري چشم 

 .کردکرد و از مواضع خود به صورت علنی دفاع میمیمنتقل 

خمینی را به عنوان   االله]هاي هشداردهنده، اصرار حزب توده و اولیانوفسکی بر اینکه [آیت رغم همه نشانه به 

فرد و  اي منحصربه داري هدایت خواهد کرد، نمونه ضد امپریالیست ببینند که ایران را در مسیر غیرسرمایه رهبري  

مهم در   یاز این رو، این مثال سهم  .گذاران شوروي است کننده از تأثیر مفاهیم ایدئولوژیک بر تفکر سیاست قانع 

فعالیت  ایدئولوژي در  نظري  مبانی  نقش  بینهاي  فهم  توده  .دارد  المللادارة  نفوذ    ،سرنوشت حزب  محدودیت 

کدام   سرکوب حزب توده و وخامت روابط دوجانبه، هیچ   .دهدگیري را نیز نشان می در تصمیم  المللادارة بین

نشدب ایران    ولیتبوروپ  اعث  کنم  رارژیم  مهم   .دحکوم  بودجنگ سرد  اعضاي البته    .تر  که  نیست  معنا  بدان  این 

قرار   بینیرهبران شوروي تا حدي تحت تأثیر جهان   ۀدر نهایت، هم  .یانی محض بودندگراپولیتبورو صرفاً عمل 

بنیان  بر  که  بودداشتند  گرفته  شکل  ایدئولوژیک  دریچ   ؛هاي  از  تاکتیکی  نظر  از  مسائل    ۀاما  به  سرد  جنگ 

چهره   . نگریستندمی براي  اولیانوفسکی،  آندروپوفبرخلاف  مانند  پولیتبورو  بانفوذ  از    ،115هاي  حمایت 

برخی  االله]خمینی[آیت  دلیل  بود  به  سرد  جنگ  ژئوپلیتیکی  می   .ملاحظات  این،  بر  که  افزون  دید  چنین  توان 

دربار  ملاحظاتی پولیتبورو  کمیسیون  فعالیت  (مانند  انقلاب  آغاز  در  در  ةهم  هم  و  رژیم  روابط    ةبارایران)  با 

  ، و واکنش محدود به سرکوب حزب توده)   هاي ضدایرانیمذهبی (براي مثال، دلایل وتوي شوروي علیه تحریم 

تصمیم مهم  عامل  بودترین  از    کهاین   .گیري  حمایت  با  شوروي  اتحاد  دستاورد    االله]خمینی[آیت آیا  واقعاً 
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نه،    ژئوپلیتیکی یا  کرد  تجدید    بویژهکسب  پی  در  شوروي  به  نسبت  ایران  روزافزون  خصومت  به  توجه  با 

در شرایط اوایل    اما  ؛، موضوعی قابل بحث است جنگ در افغانستان  ۀمعاملات تسلیحاتی شوروي با عراق و ادام

ها خطر تبدیل جنگ سرد به درگیري مستقیم را در پی داشت، براي  هاي تازه میان ابرقدرت که تنش   1980  ۀده 

اگرچه این مقاله بر اهمیت    .یی باشدامریکاضد،  شوروي همین کافی بود که ایران ، فارغ از وضعیت داخلی آن

براي حمایت   المللادارة بیندلایل    که  باید گفت اما    ؛تأکید دارد  المللادارة بین داري براي  مسیر غیرسرمایه   ۀنظری 

ناهمگونی نظام سیاست از    اينمونه   تفاوت دلایل،  این  .اغلب با دلایل پولیتبورو متفاوت بود  االله]خمینی[آیت از  

متحد    االله]خمینی[آیت دهد؛ هرچند در مورد خاص ایران، این نظام در حمایت از  خارجی شوروي را نشان می 

 . پشت این حمایت یکسان نبود اما منطقِ ؛بود

این   و  وصفبا  پولیتبورو  بین،  ایران    المللادارة  وضعیت  ارزیابی  نقطه  در  هممشترك  یک  آن  و   داشتند 

همین غفلت سبب    .اصلی آن بود  ۀلف و دین به عنوان مؤ  خمینی  االله][آیت سیاسی    ۀتوجهی تقریباً کامل به برنامبی

ایران انقلاب  ن،  شد  نقش  ۀظر جامعدر  بی  یمتخصصان،  نظری مهم در  داشته  مسیر غیرسرمایه   ۀاعتبار شدن  داري 

براي تحلیل اسلام به  را کارشناسان شوروي ه نبودن این انقلاب، همراه با تهاجم شوروي به افغانستان، آماد .باشد

آشکار ساخت  سیاسی  ایدئولوژي  یک  نها  نیا  .عنوان  در  بازجهت   ت یمسئله  دانشگاه   يریگبه  رو  یمنابع   ي و 

آن  مطالع آوردن  به  تدر  دی جد  کیدئولوژیا  يهاچالش   ۀها  گذاشتن  کنار    ي داره یرسرما یغ  ریمس  یۀنظر  یجی و 

آن را هاي نظري  تنها بنیان ناتوانی سیاست خارجی شوروي در تحلیل دقیق رویدادهاي ایران نه  توسعه منجر شد.

سیاست خارجی    که» حزب انجامید  فکر باور در جناح «روشن  یک  روزافزون  گیرياعتبار کرد، بلکه به شکل بی

اندکی پس از به قدرت رسیدن   .به اصلاح دارد  هاي جدید ناتوان است و نیازشوروي در پاسخ به این چالش 

شد آغاز  تدریج  به  روند  این  گورباچف،  سال    اولیانوفسکیروستیسلاو  بازنشستگی    .میخائیل   ی پیام  1986در 

 .دادداري جاي خود را به مفاهیم ایدئولوژیک جدید می مسیر غیرسرمایه  ۀنظری :بود در این زمینه نمادین
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 دفتر سیاسی حزب کمونیست شوروي بود. ویراستار همان ،پولیتبورو .2
3. Nigel Gould-Davies, ‘Rethinking the Role of Ideology in International Politics during the 

Cold War’, Journal of Cold War Studies ۱, no. ۱ (۱۹۹۹): ۹۰–۱۰۹.  Mark Kramer, ‘Ideology and 
the Cold War’, Review of International Studies ۲٥, no. ٤ (October ۱۹۹۹): ٥۳۹–۷٦  and Michael 
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(Pittsburgh: University of Pittsburgh Press, ۲۰۱٥). 
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Empire in Africa, 1961–1975 (Chapel Hill: University of North Carolina Press, ۲۰۲۱); and 
Jeremy Friedman, Shadow Cold War: The Sino-Soviet Competition for the Third World (Chapel 
Hill: University of North Carolina Press, ۲۰۱٥). 
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تلاش .6 شوروي،  جماهیر  اتحاد  فروپاشی  از  پس  مطالعاندکی  براي  کمیت  ۀهایی  دستگاه  منابع    ۀ عملکرد  اساس  بر  مرکزي 
 له پرداخته است: ئآرشیوي موجود در آن زمان انجام شد. به عنوان مثال، این کتاب به این مس
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 مطالعات مهم رجوع کنید به: 
Nikolai Mitrokhin, ‘The CPSU Central Committee Apparatus, ۱۹۷۰–۸٥: Personnel and Role 
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zakrytogo obshchestva” MGIMO, mezhdunarodnye otdely TsK KPSS i prosopographiia ikh 
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‘People’s Internationalism: Central Asian Modernisers, Soviet Oriental Studies and Cultural 
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16. Friedman, Shadow Cold War, ۷٤. 
17. Boris Ponomarev 
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    19. Cherniaev, Sovmestnyi iskhod, ۲۷۰. 
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 Leonard Schapiro, The Communist Party of the Soviet Union (New York: Vintage, ۱۹٦۰).  
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Soviet Intellectuals and Political Power: the Post-Stalin era (Princeton: Princeton University 
Press, ۱۹۹۰). 
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پژوهش .21 از  داشتهبرخی  این خلأ  کردن  پر  در  اخیر سعی  بیشتر  هاي  اولیانوفسکی  مانند  کمینترن»  «اعضاي  نقش  به  و  اند 

 .  Telepneva, Cold War Liberation, ۱۹–۲۲اند. براي مثال، ببینید: پرداخته
 الملل، ببینید بین ةترکیب کارکنان ادار ةبراي اطلاعات بیشتر دربار
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22. Cherniaev, Sovmestnyi iskhod, ۲۷۰. 

 .308همان، . 23
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داري، این اقدامات را بدون اشاره به مسیر توسعۀ غیرسرمایه  پراودابراي مثال، وقتی شاه «انقلاب سفید» خود را آغاز کرد،   .32
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 براي مثال نگاه کنید به:  .33

Salekh Aliev, ‘Antiimperialisticheskoe i demokraticheskoe dvizhenie ۱۹٤۹–۱۹٥۳ gg’, in Iran: 
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43. Mohsen Milani, ‘Harvest of Shame: Tudeh and the Bazargan Government’, Middle 

Eastern Studies ۲۹, no. ۲ (April ۱۹۹۳): ۳۰۹ . 
اهمیت جلوه دهد. هرچند او به مخالفتش با سیاست ملی  خواسته مخالفتش را با مصدق کمکیانوري در خاطرات خود می .44
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